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De citiva ani de zile, mai ales dupd inlaturarea regimurilor comuniste din tarile
central si sud-est europene, precum si din spatiul ex-sovietic, Consiliul Europei si-a
pus pe agenda o chestiune pina atunci relativ ignoraté: soarta grupurilor numericeste
reduse, cu caracteristici lingvistice si culturale distincte, eventual cu o apartenenta
religioasd diferitd de cea a majoritatii populatiei din tarile in care traiesc, aflate in
pericol de disparitie. De necontestat, aceasta preocupare s-a accentuat pe masura
cresterii tulburarilor care au macinat zona in ultimii 11 ani, imbracind forma unei
expresii juridice si institutionale a filozofiei in conformitate cu care existenta
minoritatilor, etnice, nationale, religioase, cu trasaturile lor lingvistice si culturale
distincte de cele ale majoritatii sint si trebuie sa fie considerate un factor de imbogatire
a unei societati si nu de tensiune. Multiculturalitatea astfel inteleasa este una din avutiile
unei societati, de care aceasta trebuie sd se Ingrijeascd, prezervarea ei fiind un factor
de stabilitate interna i regionala si, prin asta, de progres.

in 1994, citiva membri ai Adundrii Parlamentare a Consiliului Europei au
avut initiativa de a lansa o motiune privind comunitatea aromanilor care triiesc in
Balcani (in Albania, Bulgaria, Grecia, Macedonia, Iugoslavia si Romania). Un
raportor a fost desemnat din partea Comitetului pentru Cultura si Educatie, spaniolul
Lluis Maria de Puig, iar la capatul a doi ani de investigatii in rindul comunitatilor
de aromani din tarile mentionate, al autoritatilor statelor respective, pe baza
expertizei oferite si de Institutul pentru Studii Est si Est-Europene din Viena,
precum si a Universitatii din Freiburg, un Raport a fost elaborat la 17 ianuarie
1997 si prezentat Adunarii Parlamentare.

in sedinta sa din 24 junie 1997, Adunarea Parlamentard a discutat acest raport
si a adoptat Recomandarea 1333 (1997) cu privire la cultura si limba aromdnd.
Recomandarea propune Comitetului de Ministri al Consiliului Europei sa aprobe
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un set de masuri care ar urma sa fie adoptate de statele unde existd aromani, ca si
de Consiliul Europei, in vederea salvérii culturii i limbii aromane.

La rindul sdu, Comitetul de Ministri a solicitat opiniile unor organisme
specializate ale Consiliului Europei, anume Comitetul Drepturilor Omului si
Consiliul privind Cooperarea Culturald. Statul grec a avut posibilitatea de a face
rezerve la comentariile acestora. In final, in sedinta sa din 8-9 iunie 1999, Comitetul
a fost de acord doar cu unele din masurile propuse de Recomandarea 1333 (1997),
care au capatat astfel un caracter obligatoriu: ,, statele respective [pe teritoriul carora
traiesc aromani| au fost invitate sd sustind limba §i cultura aromdnd pe baza
masurilor prevazute de paragraful 8.i. al Recomandarii 1333 (1997) a Adunarii
Parlamentare.”

Este interesant de analizat textul Recomandarii, asa cum a fost el adoptat de
Adunarea Parlamentara, in paralel cu Raportul dlui de Puig, cu comentariile celor
doud organisme specializate, precum si cu decizia Comitetului de Ministri.

Un consens a existat in privinta ideii exprimate 1in paragraful 4 al
Recomandarii, si care reflecta filozofia Consiliului Europei, anume ca , acceptarea
unui sistem pluralist de valori culturale este conditia esentiald pentru stabilitate
in Europa, mai ales in Balcani”. In opinia Comitetului de Ministri, ,,acest plura-
lism trebuie sa includda in mod natural incurajarea diversitatii lingvistice a Europei
precum si a mostenirii culturale”. Mai mult, Comitetul se refera in raspunsul sau
la ,,educatia pentru democratie si pluralism, in special la predarea istoriei” pe
care o considerd a fi ,,una din sarcinile prioritare ale intregului sistem educational .
Aceastd abordare este consistentd cu alte initiative ale Consiliului Europei, inclusiv
cu Recomandarea 1283 (1996) cu privire la istorie si invditarea istoriei in Europa,
document care atrage atentia asupra necesitatii ,, constiintei cu privire la istorie ca
o importantd aptitudine civica”, fara de care , individul este mai vulnerabil la
manipulari politice si de altd naturd”.

Dincolo de aceasta conceptie generoasd insd, la descrierea masurilor con-
crete necesare, au aparut abordarile diferite.

Raportul lui Lluis Maria de Puig a avut menirea de a ,,atrage atenfia Adundrii
cu privire la ameningdrile impotriva unei populatii care, desi putin cunoscutd,
este parte integrantd a culturii europene. Aceastd populatie, in legatura cu ale
carei origini exista neintelegeri intre specialisti, trdieste in Balcani de peste doud
mii de ani. N-a avut niciodatd un stat independent si a fost adesea o minoritate in
statele de resedintd. Se pare ca de-a lungul istoriei a pastrat relatii de bund
vecindtate cu popoarele aldturi de care a trdit §i incd trdieste. In ciuda unei anume
tendinte de integrare, (a fost aproape in intregime asimilatd cu populatia gazda
in nord-vestul Balcanilor) a reusit sa ramind omogend lingvistic si cultural. Cu
toate acestea ea nu constitutie <o comunitate> in sensul unui grup organizat §i
numai datoritd schimbarilor politice din ultimii ani, practic in toate tarile locuite
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de aromdni, au apdrut asociatii culturale, locale, regionale §i nationale, iar un
numar de contacte internationale a fost stabilit i s-a dezvoltat ™.

Raportul merge atit de departe incit trece in revistd ipotezele privind aparitia
aromanilor in Balcani, sub diferitele denumiri cunoscute, si soarta lor de-a lungul
istoriei, pina dupa cel de-al doilea razboi mondial, inclusiv situatia lor actuald si
incercarile de a determina statistic prezenta lor in statele in care trdiesc. Ambele
prezentari, bazindu-se pe informatii istorice interpretabile si chiar interpretate diferit
de state, pe date statistice vechi, prea putin relevante astdzi, sau enuntate de asociatii
ale aromanilor, fara a avea la bazad cercetari sociologice pe care sa se sprijine, au fost
puternic contestate de citeva state, Grecia mai presus de oricare altul.

Dar, indiferent de aceste date si contestdri, raportul afirmd cu maximum de
fermitate si cu o anume nota de dramatism, lesne de inteles, ca: ,, Aromdnii sint un
fenomen cu adevarat exceptional, intr-adevar unic din punct de vedere istoric, lingvistic
si cultural. i, totusi, aceastd culturad atit de originald este in pericol, iar limba aromdnd
este pe cale sa se stingd in absenfa unui ajutor din partea institutiilor europene,
indeosebi a Consiliului Europei. Ar fi cu totul de neimaginat sa raminem nepdsdatori
si sa privim disparitia unei limbi si a unei culturi atit de bogate”.

In ciuda acestui apel si a opiniilor aproape tot atit de dramatic exprimate de
Consiliul pentru Cooperare Culturald, Grecia a facut rezerve care, in esentd, neaga
atit existenta minoritatii aromane ca atare, cit si a limbii aromane. , Recunoscind
existenfa unei auto-exprimari, culturi si traditii aromdne gi, mai ales, a unor
dialecte intr-un numdr de state membre, trebuie totusi notat cd exista diferite
puncte de vedere cu privire la originile istorice ale aromdnilor. Insdsi existenta
unei minoritafi etnice aromdne, presupusda a fi dat nastere la o diaspord in Europa,
este puternic contestatd. In realitate, populatiile care pretind acum a avea o culturd
aromdnd §i care folosesc dialecte aromdne nu se identificd neapdrat ca membre
ale unei minoritafi nationale care ar fi fost dispersatd; aceasta este in orice caz
situatia aromanilor care trdiesc in Grecia. Faptul ca in unele tari dialecte aromdne
au supravietuit numai in limba vorbita si difera considerabil de la o regiune la
alta in ceea ce priveste sintaxa §i vocabularul e o dovada ca ele pot cel mult fi
invatate incetul cu incetul §i putin cite putin, orice incercare de predare a lor
fiind lipsita de eficienta ™.

O asemenea pozitie nu poate sa suprinda, venind de la un stat care nu recunoaste
existenta minoritatilor nationale si care, In consecin{d, nu a semnat nici una din
conventiile elaborate in cadrul Consiliului Europei privind protectia minoritatilor
nationale sau a limbilor minoritare ori regionale. Pe de altid parte, trebuie subliniat
felul insidios in care o astfel de atitudine afecteaza o comunitate. Cit timp nu existd o
recunoastere a grupului ca atare, mai ales dacad negarea a fost de lunga duratda — iar
statul grec a desfiintat ultimele scoli in limba aromana intre 1945 si 1948 — e foarte
greu sa se mentina sau sa se (re)articuleze o constiintd de sine privind o anume origine
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nationald. La fel, e greu sd se transmita limba altfel decit oral cind ea nu se mai invata
la scoala, iar faptul cd ea este vorbita tot mai putin, de o populatie tot mai virstnica e
o consecintd fireascd. Datele statistice, la rindul lor, nu reflecta realitatea. Experienta
a dovedit ca acolo unde a fost promovata o politica de recunoastere a minoritatilor si
de pastrare, chiar promovare, a caracteristicilor acestora existd o mai mare sansd ca
cei care apartin grupului sd recunoasca apartenenta si sa o admitd in cadrul unor
cercetéri

sociologice, congtiinta apartenentei la o anume comunitate nemaifiind ascunsa, ci,
dimpotriva, afirmata public.

Pe de alta parte, intregul proces de elaborare a Recomandarii, opiniile
exprimate reflectd spaima produsd de revendicdrile politice clamate de diferite
minoritati si care, nu o datd in decursul ultimilor 11 ani, au recurs la violenta
pentru obtinerea lor. In privinta aromanilor toati lumea a fost de accord ci acestia
,hu au revendicari politice, ci doar doresc sd obtind asistentd pentru prezervarea
limbii i culturii lor care, in absenta unui ajutor din partea institutiilor europene
si mai ales a Consiliului Europei, sint pe cale sa se stingd”.

Aceste repetate afirmari ale solicitdrilor eminamente culturale si lingvistice
nu au schimbat pozitia Greciei, atitudinea ei puternic negativa reusind sa influenteze
deciziile luate in final cu privire la salvarea limbii si culturii aroméane. Adunarea
Parlamentard, organism format din parlamentari ai statelor membre ale Consiliului
Europei, nu s-a ldsat impresionata de aceasta negare, exprimindu-si ,, ingrijorarea
in legdturda cu situafia criticd a culturii §i limbii aromdne, care exista in penin-
sula balcanica de mai bine de 2000 de ani” si care ,se confruntd cu o soartd
similara celei a multor culturi europene care se sting pe zi ce trece sau care s-au
stins deja”. Comitetul de Ministri insd, format din reprezentanti ai guvernelor
statelor membre, desi impartdseste aceastd preocupare, a fost categoric influentat
de opiniile primite si, mai ales, de rezerva exprimatd de Grecia, in decizia pe care
a luat-o, de acceptare partiald a masurilor propuse in Recomandare.

Setul de masuri propuse de Adunarea Parlamentard — i asa la nivel declarativ
— viza trei categorii de actori:

1. paragraful 8. i. — avea in vedere statele pe teritoriul carora locuiesc aromani.
Acestea sint invitate sd semneze, sd ratifice i sd implementeze Carta europeana a
limbilor regionale sau minoritare si sd-i sustind pe aroméani prin: educatie in limba
materna; servicii religioase In limba aromana in bisericile lor; ziare, reviste, programe
radio si de televiziune 1n aromana; sustinere pentru asociatiile lor culturale. E interesant
de precizat cd In legatura cu aceste propuneri Comitetul Drepturilor Omului a avut o
pozitie destul de ezitantd, mentionind: ,,S-ar putea sa existe printre persoanele care
aderd la o identitate aromand importante diferente in ceea ce priveste perceptia acestei
identitati §i exprimarea ei. Astfel, persoane care se considerd ca apartinind culturii
aromdne nu se considerd §i ca apartinind unei minoritafi nationale. De aceea, cu
toate cda masurile prevazute in paragraful 8.i. sint in general binevenite, trebuie sd se
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asigure, mai ales in lumina acestei diversitafi, ca mdsurile luate in fapt corespund
unei nevoi reale exprimate de persoanele in cauza ”. Teama fatd de ,,impunerea cu
forta” a unor masuri de péastrare §i promovare a limbii mi se pare exageratd, iar
insinuarea unor revendicdri individuale, si nu colective, nepotrivita. in ciuda acestei
opinii, masurile de mai sus au fost integral acceptate de Comitetul de Ministri, fiind de
altfel si singurele.

II. paragraful 8. ii — invita alte state membre sa sustind limba aroméand prin
crearea de catedre universitare, diseminarea celor mai importante produse ale
culturii aromane in intreaga Europa, prin traduceri, antologii, expozitii, piese de
teatru. Cu alte cuvinte, prin acest set de masuri un stat ca Romania, de exemplu —
care de-a lungul timpului s-a ardtat interesat sd sustind si chiar a sustinut cultura
aromdnd in alte tari — ar fi putut sid aibd astfel de initiative fara ca statul pe
teritoriul cédruia se gasea grupul beneficiar sa poatd sd se opuna. Comitetul de
Ministri n-a raspuns favorabil acestor recomandari.

II. in fine, o a treia categorie de actori urma si fie alcituiti din chiar
organismele Consiliului Europei, Recomandarea vorbind de stabilirea unor burse
pentru artisti, scriitori, cercetatori si studenti din grupurile minoritare aromane de
peste tot din Balcani, care in acest fel ar fi putut face cunoscutd cultura aromanilor.
De asemenea, erau propuneri privind relatiile cu asociatiile aromanilor sau privind
coordonarea activitatilor culturale ale acestora. Nici aceste propuneri nu au fost
acceptate de Comitetul de Ministri.

Practic, din cele sapte seturi de propuneri numai primului i s-a raspuns pozitiv
de cétre Comitetul de Ministri. Ce Inseamnd aceasta din punct de vedere juridic si
institutional? Recomandarea, asa cum {i aratd si numele, reprezinta un set de sugestii
de care statele pot sa tind cont, sau nu, in functie de cit de deschise sint ele insele
fatd de ideea de multiculturalitate. Masurile acceptate si de Comitetul de Ministri,
chiar daca prezentate cu formula ,statele au fost invitate”, au o altd greutate, practic
dind posibilitatea minoritatilor aromane sd solicite statelor in care traiesc
implementarea lor, respectiv educatie in limba aromand, servicii religioase in limba
maternd, sustinerea asociatiilor culturale, sustinerea unor publicatii in limba
aromanad, introducerea unor programe radio si de televiziune in limba materna sau
care sd promoveze si sd facd cunoscutd cultura aromana. E mult sau putin, pentru
o populatie despre a carei culturda si limba se afirma ca sint in pericol de disparitie?
Evident, ¢ mai mult decit era inainte de adoptarea Recomandarii 1333 (1997).
intrebarea e dacd aceste masuri sint suficiente pentru a salva de la disparitie o
limba si o culturd. Raspunsul e si da si nu, in acelasi timp. Sigur, insasi recunoasterea
existentei acestei populatii este un bun cistigat, in ciuda opozitiei facuta de Grecia.
Cu sigurantd odatd creata sensibilitatea fata de problema in sine va fi mai greu sa
se ia masuri abuzive, care tind la asimilare. In acelasi timp insd, invitarea statelor
de ,,a lua masuri”, de ,,a face”, de ,,a sustine” riscd sa ramind o initiativd pe hirtie

145



RENATE WEBER

cita vreme Consiliul Europei insusi, prin organismele sale specializate, nu se
implica, aldturi de statele gazda, in identificarea unor solutii constructive. Inutil
de adaugat cd lipsa fondurilor pentru realizarea practici a unor astfel de masuri,
indiferent de justificarile bugetare pe care le-ar avea, reprezintd un mesaj profund
nefericit. Pe scurt, atunci cind un organism precum Consiliul Europei are initiative
de acest tip este de asteptat sd aiba §i capacitatea punerii lor in practicd, sau cel
putin a initierii primilor pagi pentru aceasta realizare. O
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