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Naratorul ~ evenimentelor, Béla
Puczi, este unul dintre acei romi care
in ziua de 20 martie 1990 au venit in
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ajutorul maghiarilor ce demonstrau in centrul oragului Tirgu-Mures si au fost atacati
de romanii imbatati, inarmati, adusi din zona Reghinului.

Evenimentele din Tirgu-Mures au fost prelucrate atit de autori romani, cit si
de maghiari. Aceasta carte este prima care le prezinta din optica unui rom implicat.

Dincolo de datele, faptele istorice si modul in care le-a trdit naratorul, ceea
ce atrage atentia cititorului si meritd s fie analizat in mod special este criza de
identitate, caracteristicd nu doar pentru autor, dar si mai multor comunitdti de
romi. O crizd de identitate care, iIn momentul unei alte crize, a unui conflict intre
doud grupuri etnice, iese la suprafata.

intrebarile care se pun referitor la participarea romilor la conflictul din martie
2000 sint: De ce s-au implicat romii intr-un conflict romano-maghiar? De ce s-au
implicat de partea maghiarilor? Cum au fost ,,rasplatiti”?

Romii din Dumbraveni (satul natal al lui Béla Puczi) si-au asumat o identitate
aparte, folosind limba maghiara ca limba materna. (,,Bunicii mei vorbeau tiganeste
cu mama, dar eu deja invatasem si vorbesc in maghiard; acolo, in acea vreme, a
inceput sa devind demodata limba tiganeascd. Am 1invatat tigdneste atunci cind
bunicul §i unchiul meu jucau filcau, sau de la cele doud bunice, cum aranjau
curtea.”) Cum de jure nu era recunoscutd existenta romilor (nu doar datoritd
sintagmei ,,maghiari, germani i alte nationalitati”, dar si din cauza ignorarii com-
plete, spre exemplu cu ocazia recensamintelor, a acestei comunitati), cei din
Dumbraveni se considerau apartinind natiunii maghiare. Romanii si romii vorbitori
de romanes, la fel, 1i considerau pe acesti romi ca fiind maghiari (jigninu-i cu
termenul de ,bozgor”). Maghiarii erau Impartiti: ,,au fost maghiari care ne
considerau tigani, iar altii spuneau: voi sinteti maghiari, aici cu totii sintem
maghiari. in anii saptezeci si tiganii au inceput si invete, si atunci a inceput si se
formeze dusmania, ca sa spun asa, intre maghiari si tigani”. Iatd educatia ca sursa
de conflict: pind cind romii nu erau competitivi, au fost acceptati mai usor de
comunitatea inconjuratoare. ,,Au fost maghiari care nu agreau cd noi, tiganii,
invatdim. Nu vedeau cu ochi buni dacd un tigan devenea meseriag, in sat nu erau
mai multi de 20-30 de meseriasi. si multor maghiari le sarea in ochi dacd umblam
la costum, ca mama ma imbraca foarte frumos. Erau invidiosi, strigau dupa noi:
oricum nu vei fi popa.” In mod evident, comunitatea de romi din Dumbriveni (si
nu numai) trdia aceastd dramd a identitatii: incerca sd se asimileze la o altd
minoritate (cea maghiard), nici ea cu o conditie prea usoard, comunitate care insa
avea de multe ori retineri sau chiar repulsie fata de aceasta tendinta.

in aceste conditii, actul romilor din 20 martiec 1990 a fost o declaratic de
fidelitate, de devotament; ei s-au solidarizat cu comunitatea maghiara intr-o situatie
deosebit de grava, in plin conflict cu comunitatea majoritara.

Identitatea etnica nu a fost indiferenta nici pentru anchetatori (,intr-o noapte
a intrat un ofiter, care mi-a cerut sd-i spun sincer ce sint: roman, maghiar sau
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tigan”), nici pentru detinutii din penitenciar (,,detinutii romani erau foarte porniti
impotriva noastra”).

Ar fi urmat ca dupa cele intimplate comunitatea maghiard sa ofere un sprijin
romilor arestati. Ajutorul a fost partial. ,,Avocatii au fost alesi de UDMR”... dar...
»sotia a vindut televizorul sa poata plati”. Dupa eliberare, sprijinul a fost, la fel, nu
numai superficial, dar de multe ori si jignitor. ,,Dupa masd a venit preotul, si mergem
la biserica. Am fost asezati in fatd, s-a spus o rugdciune pentru noi i am primit un
plic; rusine care nu poate fi spilati de pe noi. in plic erau cincisute de lei.”

in aceste conditii, Béla Puczi si-a incercat norocul in Ungaria. A dorit si
obtind statutul de refugiat. ,,Nu prea ma pricepeam la legile cu privire la statutul
de refugiat, si se tineau in secret fatad de noi: drepturi nu au fost, obligatii pe mai
multe pagini.” Umilirile datorate diferentei dintre identitatea asumatd si cea
atribuitd nu au luat sfirgit. Functionarii care completau formularele refugiatilor il
intrebau ce este. ,,Am zis, normal, ca sint maghiar. [...] Vedeti, doamna, am scris
totul in maghiard, vorbesc maghiara, normal ca sint maghiar. La care ea: asa stie
ca am altd nationalitate. Mi-a poruncit sa parasesc biroul, sd astept afara, strigind
dupd mine: dumneata de ce ai venit aici, din dstia avem si noi destui. Acest lucru
m-a durut mult. Am stat pe coridor. Pina la urma a iesit i a spus doar atit: sa ma
intorc la Bicske si sa mai astept. Asa a fost. Nu mi-a sosit statutul de refugiat.” A
fost trimis in Romania dar s-a intors in tabdra de refugiati. Unde autoritatile
maghiare s-au comportat cu el aproape ca si cei de la inchisorile din Romania.
,»Am avut impresia cd pe noi, tiganii, vor s ne scoatd de acolo.” Dupa ce a primit,
in sfirgit, statutul de refugiat, Béla Puczi a fost fortat de circumstante si plece mai
departe, in Franta. in ciuda celor intimplate, a simtit nostalgia apartenentei asumate.
,»Mi-a lipsit maghiaritatea mea. Sint si tigan, dar m-am nascut si am crescut printre
unguri.” Intre timp, autorititile maghiare i-au retras statutul de refugiat, pe motivul
ca ar fi perturbat linistea taberei de la Bicske... intr-o perioada in care Béla Puczi
nici macar nu era in Ungaria! Neprimind statutul de refugiat in Franta, a fost retrimis
in Ungaria. Asteptind sa i se solutioneze situatia, a lucrat din loc in loc. Astfel a
avut posibilitatea de a experimenta o altd identitate: cea a cetdteanului roman.
»Ardeleanul nu are ce cauta aici. Ardeleanul, care vine aici, oricum e vidzut ca
fiind roméan. i mie mi-au spus de repetate ori: oricum, esti doar un roman puturos.”

Daca la inceput Béla Puczi se bucura de mai multe identitati, a Inceput sa
simta si cum e sa ramii fara identitate. ,,Nu am mai avut orasul meu, tara mea, casa
mea, familia mea.” Naratiunea se termina in acest ton al omului care a pierdut
totul: ,,Nu pot si fac nimic. M-am injosit in asa hal, ca nu am curajul sa spun ca
mai traiesc. Dar sa fiu in stare sa tin o familie, s cresc copii, sd fac cadouri pentru
nepoti! Nu am curajul s spun.”

Istvan Haller
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