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Institutie cu o reald putere sociala si
spirituala, ce pregiteste intelectuali profe-
sionisti, Universitatea constituie un cimp
de investigatie deosebit de complex. Ca loc
de intilnire a mai tuturor aspiratiilor culturale la un moment dat, ea ar trebui definita
nu numai prin referintd la citeva tipuri organizatorice ideal-abstracte, ci mai ales
prin clientela ce o atrage si prin functiile ce le indeplineste in cadrul societatii.
Din aceastd perspectivd, optiunea pentru un anume centru de invatamint superior
si bransa de studii, stabilirea unei tipologii in ceea ce priveste conduita profesionala,
pe baza unor variabile socio-istorice (etnie, confesiune, categorie sociald, origine
geografica, virstaetc), ar trebui sa constituie elemente privilegiate de analiza.

O atare ancheta ar putea fi cu atit mai sugestiva pentru spatiul intracarpatic
care, prin destinul istoriei, a cunoscut nu numai pluralismul etnic si confesional,
ci si fluctuatii de tutela politico-statala. S-ar pune astfel mai multa rigoare in toate
acele incheieri, formulate ambiguu uneori pe baza imperativelor nationaliste, dar
care se vad insd anulate imediat in practica infra-istoriei, incheieri ce pot fi
sintetizate in ideea cd in perioada 1872-1918 la Universitatea din Cluj s-a practicat
discriminarea etnica $i confesionald, institutia fiind un instrument eficace de
asimilare §i maghiarizare ,fortatd” a celorlalte nationalitati din Transilvania. La
fel cum, in aceeasi manierd, s-a pus problema si pentru perioada interbelica, cind
Ardealul si indeosebi Clujul a fost supus unui puternic proces de romanizare,
Universitatea de aici fiind una din pirghiile eficace in acest sens.

Ca un paradox insa, constatdim ca lipsesc aproape cu desdvirsire nu doar

monografiile pe care le-ar merita aceastd institutie de invatamint superior (cu
exceptia notabild a cartii lui Vasile Puscas, Universitate, societate, modernizare.
Organizarea §i activitatea stiintifica a Universitatii din Cluj, 1919-1940, ed.Il,
Cluj, Eikon, 2003), dar si studiile pregatitoare, de factura empiricd sau strict
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evenimentiala, care sa ofere un minim cadru de abordare a subiectului. Cele citeva
realizari de pind acum sint, evident, conjuncturale si cu iz comemorativ-triumfaliste,
lipsindu-le substanta i coerenta. Pentru cd, mai mult decit orice, o realitate ramine
insa indiscutabild, si anume ca educatia (indeosebi invatdmintul institutionalizat)
a constituit una din strategiile majore de gestionare a identitatii oricdrei etnii. in
acest context, transformarea cimpului intelectual incepind cu a doua jumatate a
secolului XIX si impunerea unui nou ideal meritocratic (diferit de cel nobiliar) au
facut ca filiera studiilor superioare sa devind cea mai importanta pirghie de accedere
in rindul elitelor, indeosebi pentru minoritatile etnice si confesionale ce cautau
astfel sa compenseze dezavantajele initiale.

Iatd de ce se sint necesare ample anchete socio-istorice asupra acestei institutii
de invatdmint superior, daca se poate pe lungd durati, pentru a deslusi mai bine
mecanismele schimbarii, tinind cont de o suma de variabile perfect cuantificabile
si care sa ofere elemente veridice — de preferat masurabile — de analiza si sinteza.
in plus, fosta Universitate ,Franz Josef” din Cluj se afld intr-o pozitie cit se poate
de avantajoasd, intrucit — spre deosebire de stabilimentul din Budapesta — aici
s-au conservat intacte toate fondurile ei arhivistice.

In acest context, recenta lucrare a lui Zoltan Palfy, National Controversy in
the Transylvanian Academe: The Cluj/Kolozsvar University in the first half of the
20™ Century, aparuta in Editura Academiei Ungare de “tiinte (Budapesta, 2005,
324 p.) vine sd acopere un gol profund in istoriografiile roméana §i maghiara, atit
din perspectiva tematica, cit si prin calitatea abordarii. Este un volum complex, cu
accente principale pe sociologia educatiei, prin prezentarea principalelor curente
de gindire si a modelelor de organizare universitara, surprinzind semnificatiile
relagiei dintre educatie si nationalism, a instrumentalizarii Invatdmintului superior
in profitul asimildrii ,,minoritatilor” etc.

Din aceastd perspectiva, autorul 1si asuma o sarcind aproape peste masura,
incercind — printr-o sumard incursiune istoricdi — sd prezinte oarecum succint
problematica raporturilor si tensiunilor dintre populatia roméneasca din
Transilvania si politica statului ungar de la cumpana dintre secole. Sint stabilite
totodata reperele demografice ale regiunii, cu toatd suita de repere ale evolutiei
economice si sociale de dupi Compromisul din 1867. in acelasi timp, analiza
invatamintului primar si secundar din acest spatiu, cu privire speciald la publicul
scolar de etnie romand, vine sd ofere un cadru revelator. Semnificativ sub raportul
analizei este comparatia pe care o face Zoltan Palfy cu situatia invatdmintului de
acelasi nivel din Vechiul Regat al Romaniei, reusind astfel sa facd acele corelari
mai mult decit semnificative intre, de exemplu, procentul de analfabeti din
Transilvania s§i cel din afara arcului carpatic. Totodatd, analizind lucrurile pe o
duratd mai lungd, se poate constata ca desi recensamintul din 1910 surprinde asa-
numitele pierderi produse de ,Legea Apponyi” indeosebi in privinta scolilor
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comunale si confesionale (multe romanesti, dar nu numai), sub aspectul
analfabetismului lucrurile au stat mai bine, fiind inregistrati doar 41% dintre
romanii transilvaneni, in vreme ce in Regatul Romaniei procentul era dublu. Asadar,
limitarea invatdmintului in limba romand nu a dus la o abandonare a filierelor
scolare de cdtre romani, ci dimpotriva, ceea ce ne poate duce gindul chiar la un
apetit mai mare pentru asimilare.

Observatii §i corelari semnificative face Zoltan Palfy indeosebi atunci cind
abordeaza problema invatamintului secundar si prezenta romanilor in acest tip de
retea. Din aceastd perspectivd, ar mai fi multe aspecte de analizat, aspecte care -
desigur — nu stiteau probabil in intentia autorului, datd fiind tematica volumului.
Cu toate aceste, nu ar fi fost lipsit de interes pe viitor cuantificarea publicului
romanesc care termina ciclul secundar si relationarea cu acelasi public care urma
filiera studiilor universitare, prin includerea citorva variabile de naturd sociologica.
Evident, un asemenea tip de anchetd, prin crearea in primul rind a unei ,,banci” de
date, ar insuma munca unei echipe de lucru, ceea ce — banuiesc — nu se putea
imagina in cadrul proiectului pe care si l-a propus autorul.

Cum de sine se intelege, o parte consistenta a lucrarii este dedicata
invatamintului superior clujean in ultimul deceniu §i jumatate de existentd maghiara,
pind la izbucnirea primului rdzboi mondial. Este si capitolul cel mai interesant din
istoria acestui stabiliment, care multd vreme de la infiintare fusese privit ca avind
functii minore in cadrul Imperiului Austro-Ungar, o institutie provinciald, menitad
a satisface doar exigente de interes regional prin distribuirea diplomelor de baza
in materiile didactice (litere, filosofie, matematica, stiinte naturale, geografie) si
cele liberale (drept, medicind si farmacie). Faptul s-a datorat, in mod evident, mai
ales puternicei concurente exercitatd pe plan intern de Universitatile din Budapesta
si Viena, dar si de cele apusene care, printre altele, au servit drept model pentru
organizarea institutiei nou create la Cluj in 1872. Nu intimplétor, indeosebi
Universitatea din Budapesta a cunoscut o mare concentrare nu numai de studenti
maghiari, dar si nemaghiari (printre care multi romani; vezi lucrarea lui Cornel
Sigmirean, Istoria formarii intelectualitdtii romdnesti din Transilvania §i Banat
in epoca modernd, Cluj, Presa Universitard Clujeand, 2000), intotdeauna metropola
constituind un puternic punct de atractie pentru provinciali. Pe de altd parte, trecerea
printr-un atare stabiliment era consideratd ca un indice de calitate, de bunad pregatire
profesionala, prin care se spera — mai ales in cazul provincialilor nemaghiari
accesul la veritabila elita sociala. Cind roméanul Axente Banciu, de pilda, a trebuit
sd opteze pentru o institutie de invatamint superior, ,,singura hotarire definitiva pe
care o luasem — afirma In memoriile sale — era de a nu ma duce la Cluj, ci la
Budapesta. Imi dideam seama ci alt orizont sufletesc ti se deschide intr-un oras
mare, decit intr-unul de-a doua sau a treia mina” (Axente Banciu, Valul amintirilor,
ed. S. Mindrut, A.A. Rusu, Cluj, Presa Universitara, 1998, p.177).

189



RECENZII

Treptat insa, indeosebi de pe la 1900, Clujul a devenit intr-adevar de ,,interes
national”, prin productia inflationistd de diplome mai ales in cadrul facultatii de
drept si ca loc de concentrare a studentilor mai putin ambitiosi, proveni{i nu numai
din Transilvania, dar si din regiuni mai indepartate ale Ungariei. Este tocmai epoca
pe care o analizeaza Palfy Zoltan intr-un capitol distinct, utilizind in demonstratiile
lui semnificative tablouri statistice care conduc tocmai la concluzia de mai sus. Pe
de altd parte, daca autorul ar fi avut posibilitatea sd analizeze — de exemplu -
transferul studentilor de la Universitatea din Budapesta la cea din Cluj, dar a céror
localitate de nastere sau de rezidentd nu justificad aceasta (fiind vorba deci de un
transfer fortuit), in corelare cu studiul comparativ al succeselor lor scolare (in
invatamintul secundar si superior) ar fi adus elemente suplimentare pentru a intelege
mai bine ceea ce a vrut sid spund Istvan Apathy in 1912, pe cind era rector al
acestei Universitati, si afirma ca stabilimentul de la Cluj devenise ,,0 fabrica
orientala de diplome pentru intreaga Ungarie”.

Cu alte cuvinte, asa cum indica si analiza lui Palfy Zoltan, in ultimul deceniu
de pina la primul razboi mondial, Universitatea din Cluj a contribuit la o anume
devalorizare a diplomelor, prin numarul lor inflationist: facultatea de drept din
Cluj, de pilda, distribuia de 2-3 ori mai multe diplome decit in metropola: in 1905
— 837 la Cluj, 281 la Budapesta; in 1907 — 757 la Cluj, 340 la Budapesta s.a.m.d.
Subcapitolul ,,Ethnic Romanians of Transylvania in the Hungarian Academe”
imi pare exemplar realizat si cu consecinte in planul concluziilor, pe care viitoarele
abordari istoriografice vor trebui sa le ia serios in seamd. El a abordat unul din
aspectele cele mai semnificative ce trebuie asociat apartenentei etnice, si anume
optiunile profesionale ale publicului roméanesc. S-a evidentiat deja, prin mai multe
studii socio-istorice, desi nu intotdeauna explicit, faptul ca grupurile etnice din
Vechea Ungarie si indeosebi din Transilvania, si-au gestionat in mod diferit
investitia scolara, in cadrul eforturilor lor de mobilitate sociald. Iar lucrul acesta
s-a derulat si in functie de strategiile vizind asimilarea sau mentinerea identitatii
culturale. Or, in acest context, autorul subliniaza faptul cd in afard de filiera
traditionald deja evidentiata de alti autori — teologia —, romanii s-au indreptat cu
prioritate si spre Facultatea de stiinte juridice, multi din ei reusind s rentabilizeze
studiile in plan profesional, pozifia cea mai frecvent ocupatid fiind aceea de
functionar public.

Insa partea majora de interes il constituie capitolul ,, The Romanian Rule and
the Restructuring of the Educational Market in Transylvania”, fiind dupa stiinta
mea singura abordare de o asemenea amploare si complexitate. De altfel, pe acest
segment, si Zoltan Palfy se simte ,,acasda”, favorizat poate si de situatia de a analiza
intr-o maniera ineditad multe din aspectele specifice perioadei. Ceea ce Irina Livezeanu
doar intuise in lucrarea sa, Cultural Politics in Greater Romania. Regionalism, Na-
tion Building and Ethnic Struggle, 1918-1930 (Cornell University Press, 1995),
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fara sa fi avut la indemind analize sociologice si facind adeseori referinte la unul din
nationalistii romani excesivi (Onisifor Ghibu), acum Zoltan Palfy vine sa confirme
si sd ducd mai departe, in profunzime, aspectele definitorii a ceea ce a insemnat
,roménizarea” Universitatii clujene. In primul rind autorul reuseste si cuantifice
numarul studentilor de etnie maghiard pe care i-a pierdut noua Universitate, ce va
capata numele ,,Ferdinand I”, nu fard a surprinde impactul acestui lucru pe piata
universitard ungard i romaneascd. Apoi, printr-o minutioasd analizd comparativa
cu ,piata” universitarda de pe intreg teritoriul Romaniei si in strinsd legatura cu
reformele din invatamint, se reuseste realizarea unui cadru cit se poate de veridic
pentru ceea ce a insemnat dezvoltarea Universitdtii din Cluj. Un lucru insd n-a surprins
autorul, ca spre deosebire de celelalte doud institutii provinciale — din Iasi si Cernauti,
care au fost un fel de antecamere pentru cea de la Bucuresti —, Universitatea de la
Cluj a facut figurd aparte prin calitatea invatamintului, bucurindu-se de un corp
invatat de exceptie si dotari la nivelul stabilimentelor occidentale. Este si motivul
pentru care viata stiintificd de aici s-a impus la nivel nu doar national, ficind o
puternica concurentd Universitatii din capitala, prin mecanisme pe care lucrarea lui
Vasile Puscas — invocatd mai sus — le-a evidentiat in multe din detalii.

Pe acest fond, Zoltan Palfy reuseste sd desluseascd regindirea ,,domeniului
national” de catre autoritatile de la Bucuresti si citeva din strategiile de integrare
intr-un spatiu unitar romanesc a teritoriului transilvinean, recent anexat. In acest
context, ,,problema maghiara” a devenit una din preocuparile fundamentale, ce a
evoluat in strinsd legaturd cu teoria domindrii sociale. Astfel, autorul reuseste sa
depisteze mecanismele subtile de blocare ,,obscurd”, imperceptibila prin articole
de lege, de accedere a unor maghiari intr-o institutiec de invatdmint superior.
Totodatd sint relevate si tarele unui discurs extremist, ce milita pentru aplicarea
unui numerus clausus (numerus valahicus). In aceste imprejuriri, in conformitate
cu materialul oferit de autor, se poate constata cd minoritarii (maghiari §i evrei) au
pus in lucru o serie de mecanisme compensatorii, alegind ca branse de studiu
domenii in care concurenta romanilor ar fi fost mai slaba.

Revenirea Transilvaniei la Ungaria — In urma Arbitrajului de la Viena din
august 1940 —, a facut ca vreme de alti patru ani (1940-1944) Universitatea din
Cluj sa se remaghiarizeze, in timp ce mai vechiul stabiliment roménesc si-a mutat
sediul la Sibiu. Analiza pe care o face autorul acopera o perioada perturbatd de
anii razboiului, In care mari efective de studenti (roméni i maghiari) sint antrenati
pe cimpurile de luptd si mai putin apti a-si continua studiile universitare. De aceea,
dincolo de cifrele seci care ne sint oferite, Zoltan Palfy insista deopotrivd si asupra
nuantarilor pe care le presupune o atare perioadd, viciatd in plus si de resentimentele
activate dintre autoritatile romane §i maghiare.

Sfirgitul conflagratiei a adus insd cu sine probleme complexe pentru viitorul
Romaniei. Desi legitimati de primatul actului de la 23 august 1944, vizavi de
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Ungaria, guvernantii romani s-au aflat pind la hotdririle finale ale Tratatului de
Pace de la Paris sub spectrul nesigurantei in ceea ce priveste viitorul Transilvaniei.
Exista temerea ca Uniunea Sovietica vedea Ungaria ca o tard mult mai sigurda in
ceea ce priveste instaurarea regimului comunist, fapt pentru care se impuneau
strategii menite si aduca recunoasterea Transilvaniei ca parte componentd a
Romaniei, iar din multitudinea acestora doud au fost fundamentale: obedienta dusa
la extrem a comunigtilor romani fatd de Uniunea Sovieticd si oferirea garantiei ca
aici s-a instaurat un regim sigur orientat spre URSS; masuri veridice de protectie
a minoritdtilor, prin inlaturarea oricarui tip de discriminare pe principii etnice.

In acest context, problema functionirii §i pe mai departe a universitatii
maghiare la Cluj intra in competifiec cu necesitatea revenirii universitatii romanesti
in acelasi important centru urban transilvan. Factorii de decizie ai institufiei
temporar mutatd la Sibiu ar fi dorit reintoarcerea in localurile pe care le detinuse
in perioada interbelicd, iar pentru a indeparta orice concurentd sugerau mutarea
universitatii maghiare la Tirgu Mures, In vreme ce conducerea acesteia din urma
se opunea oricarei initiative de acest gen. De aceea, la nivel guvernamental,
deciziile nu erau usor de luat, pentru a menaja susceptibilitati si de o parte, si de
alta. Finalmente, prin doua Decrete Regale promulgate la 29 mai 1945, se consfintea
functionarea la Cluj a doud universitati distincte, una de limba maghiara, iar cealalta
de limba romana, ce vor dainui in aceastd posturd pind in 1959, cind se vor unifica
sub titulatura: ,,Universitatea Babes-Bolyai”.

Farda a mai insita acum prin diverse formule de ,laudatio”, lucrarea de fata
este meritorie, un element de referinta indispensabil oricarei abordari viitoare.

Lucian Nastasa
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